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Merkmale von Tierwohl

= Tierwohl als ein multidimensionales
Konzept mit drel Hauptkriterien

= Nur wenn alle Kriterien ausreichend
erfullt sind:

= die Tiere sind gesund

* Tiere konnen sich artgemalf
verhalten Natiirliches

: : : : Verhalten
» sind keinen negativen Emotionen
ausgesetzt

kann von einer guten Tierwohl-
Situation, bzw. einer tiergerechten Quele: Fraser 2008
Haltung ausgegangen werden




Betriebliche Eigenkontrolle

= Seit 2014 durch das Tierschutzgesetz: Verpflichtung der Tierhalter zur
betrieblichen Eigenkontrolle

» Vorgehensweise und Dokumentation der betrieblichen Eigenkontrolle sind nicht
weiter konkretisiert

= Ziel: Einschatzen des Wohlbefindens der Tiere anhand geeigneter,
tierbezogener Merkmale
* Objektive Beurteilung

» Regelmalige Dokumentation der Indikatoren dient der
Schwachstellenanalyse und Beratung

- Hier setzt das Tierwohl-Tool Milchvieh an




Tierwohlindikatoren im TWT

1. Managementbezogene Indikatoren
Erfassen von betrieblichen Arbeitsablaufen

2. Ressourcenbezogene Indikatoren
Erfassen von baulich-technischen Gegebenheiten

3. Tierbezogene Indikatoren
Erfassen von Daten direkt am Tier
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EIP-Agri
Tierwohl Milchvieh Hessen

Bereitstellung und Weiterentwicklung eines praxistauglichen
Tierwohl-Tools fur Milchviehbetriebe

0 po
Wir fordern die Landwirtschaft
> ALB in Hessen!
HESSEN www.alb-hessen.de
e E-Mail: alb-hessen@gmx.de

/

1D IfOL

Ingenieurbdro fur Okologie
und Landwirtschaft GmbH

https://www.youtube.com/watch?v=V24Lj0KFhTs



https://www.youtube.com/watch?v=V24Lj0KFhTs

Zielsetzung

= Erfassung und Bewertung der aktuellen Tierwohl-Situation auf 40

hessischen Milchviehbetriebe
(Bestandsaufnahme -> Tierwohl-Monitoring)

= Uberprifung, Anpassung und Erprobung der Tierwohlkriterien/-
Indikatoren unter Praxisbedingungen

= Wissenstransfer in die Praxis und Empfehlungen fur die Beratung




Tierwohl-Tool Milchvieh (TWT)
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Sauberkeit Unversehrtheit Integument Lahmheit
nach KTBL {2016} Kap. 2.9, 5. 21 nach KTBL (2016) Kap 2.10, 5. 22 nach KTBL {2016) Kap. 212, 5. 24
i - 0 = sauber; bewe 0 = keine Integumentschaden;
laufende Tlererkennu.ngs Nurnmer Body Condition Score ’ Gesamt rlung cgur ’ Gesamtbewertung Bewertung
oder Tiermame i 1 = verschmutzt 0, wenn beide 1 = Integumentschéden vorhanden ) ) )
Nummer _— nach FiBL (2015) ' 0 flr keine 0 = nicht lahm;
(frei wéhlbar) Regionen sauber; - . i
1. wenn S Integumentschaden 1 = geringgradig lahm;
Euter oberes Hinterbein ! Macken | Vorderbein . . 1 fir vorhandene 2 = hochgradig lahm
Verschmutzungen Hinterbein -
. Integumentschaden
vorliegen
35 44192 3 0 0 0 0 0 0 0 0
36 64068 3 0 0 0 0 0 0 0 0
37 85 2.5 0 0 0 0 0 0 0 0
38 44156 3 0 0 0 0 0 0 0 0
39 31180 45 0 0 0 0 0 0 0 0
40 93320 2.5 0 0 0 0 0 0 0 2
41 33580 35 0 0 0 0 0 0 0 0
42 82702 2,75 0 0 0 0 0 0 0 0
43 64068 3 0 0 0 0 0 0 0 0
44 31167 3,25 0 0 0 0 0 0 0 0
45 93320 2,76 0 0 0 0 0 0 0 0
46 44169 3 0 0 0 0 0 0 0 0
47 73317 3 0 0 0 0 0 0 0 0
48 73334 3 0 0 0 0 0 0 0 0
49 82703 4,25 0 0 0 0 0 0 0 0
50 82738 3,25 0 0 0 0 0 0 0 0
&1 X X X X ? X X X ? X
KD ¥ ¥ W ¥ ? ¥ ¥ ¥ ? ¥

Betriebsiibersicht

1. Eingabe TIERBEURTEILUNG

1.a Erfassung BCS

1.b Erfassung TIERBEURTEILUNG 3. Eingabe MLP

4.1 Ergebnis-Diagramm

4.2 Ergebnis-Tabelle




Tierwohl-Tool Milchvieh (TWT)

B [ C D [ E F G
1 —
2 — | ] L] L ]
= T hl Milchvieh H
: Ierwo lcnvie essen
5 -
s | EINGABE HALTUNG & MANAGEMENT Bitte die
7 Eingabe/Auswahl hier
8 | vornehmen
9 —
10 |
11 |
12 | BEREICH INDIKATOR PARAMETER MESSGROSSE/AUSWAHL EINGABE/AUSWAHL |ANMERKUNGEN
keine Enthernung — horntragend oder genetisch hormlos
Enthomung/ B o ) . . .
. . L teilweise Enthornung — beispielsweise bei Betrieben in Umstellung
Enthornungspraxis Durchidhrung von Enthornung  teilweise Enthomung’ Enthornung Enthornung — mit Sedierung + Schmerzmittel oder mit Betaubung +
13| keine Enthormung S e il
Zugang Weide Anzahl Tage im Jahr mit =2 6 Stunden Weidegan 1] 0-365 fur Laktiernde und Trockensteher (Jungvieh wird nicht beriicksichtigt)
e Zugang Weide/Auslauf S} - 54 - m 2
15 | Zugang Auslauf ganzjéhrig Auslauf = 1,5 m® pro Tier; ja/nein kein Auslauf
16 | Triinkestellen Anzah! Einzeltrinken 1]
17 | Anzahl| Trogirinken 4
: . A ) A | Bei mehreren Trogtrinken die Lingen zusammenzihlen
18 Wasserversorgung im Stall Lange Trogtranken wenn varhanden: Gesamtlange in cm 1000 Ziel: 8 cm pro Tier
19 | Ermeichbarkeit Trinken Sind fur jedes Tier mind. 2 Tranken erreichbar? ja
20 | Sauberkeit der Tranken sauber oder schmutzig sauber
: - . > Wie viel Fliche des Stalls ist als Liegefliche nutzbar (Summe aus Flache der
21 | Platzanaebot Liegeflache in m — Liegeboxen und freie Liegeflache)?
. ) 2 Wie viel Flache des Stalls ist zusétzlich als Laufflache nutzbar (ohne Flache des
Laufflache in m 425
22 Auslaufes)?
Berechnung der Liegeplétze bei freier Liegeflache:
Wie viele Tiere kénnen sich gleichzeitig ablegen?
Liegeflache in m? geteilt durch 6,6 mz{unbehornle Herde) bzw. 8 m?
Liegeplatze pro Tier Anzahl Liegeplitze 121 {behornte Herde)
Platzangebot + ggfs. Anzahl Plétze Liegeboxen
raci LS S (EE I Plangntiiion fiv oian Sindtar Sealbacy Mocdbdan ST vl v
23 | Aomniragandts Mitfbdie
Berechnung der Fressplitze bei Nackenrohr:
Wie viele Tiere kénnen gleichzeitig fressen?
MNackenrchrléinge in m geteilt durch 0,76 m (unbehornte Herde) bzw. 0,86 m
Fressplitze pro Tier Anzah| Fressplatze o0 (behornte Herde)
+ gofs. Anzahl Platze Fressgitter
aci LS S (EE I Planigntiiion fir oian Sindtar Seadbacy Mocddan ST vl i
24 | Aoniragands Mihdche
E_
26
27

Betriebsibersicht 1. Eingabe TIERBEURTEILUNG

1.a Erfassung BCS

1.b Erfassung TIERBEURTEILUNG

2. Eingabe HALTUNG |_| 4.1 Ergebnis-Diagramm

4.2 Ergebnis-Tabelle | ()]
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Tierwohl-Tool Milchvieh (TWT)

A B C D E F ] H | 1 K L N o P Q
Bewertung des Tierwohls von Betrieb Test GbR
Kérperkondition
Stoffwechselgesundheit . ' Sauberkeit
. : Bereich
?ﬁﬁﬁg;ﬁ%ﬂggﬁ; TIERBEURTEILUNG

Eutergesundheit £

Platzangebot im Stall Lahmheiten
Weide/Ausla Enthornungspraxis
Wasserversorgung
Bereich HALTUNG & MANAGEMENT
-&- Test GbR ¢ Zielwerte

- P

Unversehrtheit Integument

Je weiter auBen der Wert
liegt, umso besser ist das
Ergebnis fur den jeweiligen
Tierwohl-Indikator.

Betriebsibersicht 1. Eingabe TIERBEURTEILUNG | 1.a Erfassung BCS

1.b Erfassung TIERBEURTEILUNG | 2. Eingabe HALTUNG | 3. Eingabe MLP 4.1 Ergebnis-Diagramm

4.2 Ergebnis-Tabelle




Tierwohl-Tool Milchvieh (TWT)

A B C D E F G
10| Bewertung des Tierwohls von Betrieb Test GbR
11
i; BEREICH INDIKATOR PARAMETER ERGEBNIS ZIELWERT Quelle
14 Anteil optimal konditionierter Kiihe [%)] 84 90 DLG
15 Kérperkondition Anteil Gbergewichtiger Kiihe [%] 4 = =
16 Antsil untergewichtiger Kihe [%5] 10 = =
17 Anteil sauberer Kiihe [%] 42 80 KTBL
18 Sauberkeit Antsil Kilhe mit verschmutztem Euter [%)] 18 3 =
19 TIERBEURTEILUNG Antsil Kihe mit verschmutztem oberen Hinterbein [%:] 70 - -
20 gesamte Herde Anteil unversehrter Kithe [%] 24 96 KTBL
21 Unversehrtheit Integument Antail KL:.:|he mit Schr'zlden am MNacksn [-o] 0 - -
73 Antsil Kihe mit Schaden am Vorderbein [%&] 4 = =
23 Anteil Kihe mit Schaden am unteren Hinterbein [%] 6 - =
24 Anteil nicht lahmer Kiihe [%] a8 95 KTBL
25 Lahmheiten Anteil geringgradig lahmer Kiihe [%] 2 - -
26 Anteil hochgradig lahmer Kihe [%:] 0 = o
7 Enthornung Enthornungspraxis [0-100 Punkte] 50 100 § 1 TierschG
28 Gesamtbewertung Wasserversorgung [0-100 Punkte] 100 100 wQ
29 Wasserversorgung Bewertung Wasser-varﬁjgbarkait _______ ausreichend ausreichend wa
30 Bewertung Sauberkeit sauber sauber waQ
31 Gesamtbewertung Weide/Auslauf [0-100 Punkte] 1] 100 -
32 Weide/Auslauf Weidetage pro Jahr 0 120 Verbraucherzentrale
2z Auslauf kein Auslauf ja; mind. 1,5 m® pro Tier RL-EFP fir Premiumftrderung
34 Bewertung Platzangebot [0-100 Punkte] 53 87 abgeleitet nach DLG
35 Platzangebot im Stall Platz pro Tier [m’] 7.05 9.0 DLG
36 Liegeplatze pro Tier 1.04 1,0 DLG
37 Fressplatze pro Tier 0,85 1,0 DLG
38 Anteil eutergesunder Tiere [%] 63 75 KTBL, Q CHECK
39 Antsil suterkranker Tiers [%:] 8 5 KTBL
a0 Neuinfektionsrate in der Laktation [%] 22 15 Q CHECK
21| |Herdengesundheit Eutergesundheit Neuinfektionsrate in der Trockenperiods [%] 51 15 Q CHECK
qzl gesamte Herde Heilungsrats in der Trockenperiode [%)] 38 75 KTBL
43 Mastitisrate Tiere 1. Laktation [%)] 29 15 KTBL

Ant.eil Ghroniagh suter!{ranker Tiera mit schlechten 1 1 Q CHECK
44 Hsilungsaussichten [%:]
45 Anteil Kithe ohne Stoffwechselprobleme [%] 88 85 Q CHECK
46 Stoffwechselgesundheit  |Antsil Kihe mit Gefahr auf Ketose (FEQ = 1.5) [%] 10 10 Q CHECK
— 1 Anteil Kihe mit Gefahr auf Azidose (FEQ = 1,0) [%] 2 ] Q CHECK T —

4 ... | Betriebsibersicht 1. Eingabe TIERBEURTEILUNG 1.a Erfassung BCS 1.b Erfassung TIERBEURTEILUNG 2. Eingabe HALTUNG 3. Eingabe MLP 4.1 Ergebnis-Diagramm 4.2 Ergebnis-Tabelle ®




Betriebsbesuche @
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Betriebsbesuche

= Erfahrungen bei den Tierwohl-Erfassungen
* |nsgesamt positives Feedback:
» Praxistauglich
= Gute Auswahl der Indikatoren

= Eingabe der Daten zur Haltung (v.a. Platzangebot) und MLP teilweise aufwandig
- Vereinfachung in der App




Ergebnisse der Betriebsbesuche
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Ergebnisse der Betriebsbesuche

Beurteilung der Lahmbheiten

B Nicht lahme Kiihe W Geringgradig lahme Kiihe =~ B Hochgradig lahme Kiihe



Ergebnisse der Betriebsbesuche
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Ergebnisse der Betriebsbesuche

Anteil eutergesunder Tiere (%)
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Ergebnisse der Betriebsbesuche

= (Positiver) Gesamteindruck einer Kuh bestatigt sich meist bei genauerem

Hinschauen

» Saubere Kuhe haben meist auch keine Integumentschaden, sind gut konditioniert und
nicht lahm

= Die Herdengrdf3e hat keinen Einfluss auf das Tierwohl
= Verschmutzte Euter sind eine mogliche Ursache fur Mastitisneuinfektionen
In der Laktation

» Weidegang wirkt sich positiv auf die Klauengesundheit aus
= Birgt aber ein héheres Ketoserisiko

= Eutergesundheit ist ein Baustein fur hohe Lebenstagsleistungen




Tierwohl-Tool Milchvieh (TWT)

Testen Sie das Tierwohl-Tool jetzt auch auf Inrem Betrieb,
wir freuen uns Uber |hr Feedback!

Frei verfigbares Excel-Tool:

53]
I
O

https://www.ifoel.de/publikationen-umweltplanung/#anwendungendownloads



https://www.ifoel.de/publikationen-umweltplanung/#anwendungendownloads




